о еж 


ВЫХОДЯТЪ 
до 
ВОСКРЕСЕНЬЯМЪ. 


Годъ двадцать второй, 


2лаллллалдлаААААЛАААААААААААААЛААЛААЛАААААЛД А АЛАЛЛАЛАЛАЛСО 


ИАН НЫ ОТО 


Аааа 


22-го Апрьля 1884 года. 


Подписная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб. 

Отд®льные №№ Литов. Еп. ВЪд. за прошедпиие 
годы и за настоящуй 1884 г. по 10 к. (марками). 

Подписка принимается въ г. Вильн%, въ Редак- 
ти Литовскихъ Епарх!альныхъ В$домостей. 


Фъйсш@ я Лрабишельства. 


ВЫСбОЧАЙШТЙ МАНИФЕСТЪ 
БОЖЕЮ МИЛОСТПО 


МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ТРЕТИЙ, 


ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ 


ВСЕРОССТИСЕТЙ 
ЦАРЬ ПОЛЬСКЙ, ВЕЛИМЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКЙ, 


и прочая, и прочая, и прочая. 


Объявляемь всбмъ вфрнымь Нашимъ подданнымъ. 
Его Императорское Высочество Государь Велиый Князь 
Константияъ Константиновичъь, съ соглайя Нашего и Авг 


тустЪйтихь Родителей. Своихь, „ветуциль, въ..бракь, съ До-- 


черрю Иго Герцогскаго Высочества ринца Морица Саксеву- 
Альтенбургсваго, Герцога Саксонскаго, Принцеесою Елиеа- 
вотою Саксенъ-Альтенбургекою, Герцогинею Саксонскою, и 
въ 15 день сего аирфля торжественно совершено въ Нашемъ 
приеутетвьи бракосочеташе Ихъ въ соборной церкви Зим- 
нято Дворца, но уставать Нашей православной церкви. 

Возвфщая о семъ радостномъ для сердца Нашего событи 
и повелфвая Супругу Великаго Князя Константина Конетан- 
тиновича именовать Великою Княгинею Елисаветою Маври- 
ктевною, съ титуломь Имнераторскато Высочества, Мы 
внолив убфждены, что вфрные подданные Наши соединять 
тенлыя мольбы ихь сь Нашими къ Всемогущему и Вееми- 
лосердному Богу о дарованш ностояннаго, незыблемаго. благо- 
денстыя Любезнымь сердцу Нашему Новобрачнымъ. 

Дать въ С.-Петербургв, въ 15 день аирёля, въ лЬто 
оть Рождества Христова тысяча восемьсоть  восемьдесятъ 
четвертое, Парствовашя же Нашего въ четвертое. 

На поллипномъ Собственною Его Императорскато Величества 


рукою подписало: 
„АЛЕЕСАНДРЪ“. 


— Государь Императоръ, по вееподданнёйшему докладу 
тлавноуправляющаго собетвенною Его Императорскато Вели- 
чества канцелярею ио учреждемямь Императрицы Мари, 
15 марта сего тода, Высочайше  соизволиль на открыт 
повсемфетнаго но Росаи сбора добровольныхъ пожертвований 
на сооружеше памятника въ Роз почивающей Имнератриц® 
Мари @водоровнв, съ возложешемъ ортанизащи сего собора 
и завздываня вообще веёмъ дфломь по сооруженю памят- 
ника на 0с0бый комитетъ, составленный частшо изъ лиць, 


ААА 


— —— 


При печатанйи объявлен, за важдую строку 
или м$ето строки взимается: 
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служащихь но вздомству учрежденй Императрицы Марш, 
частно изъ ностороннихь, причемь Его Имиераторское Ве- 
личество ВсемилостивЪйше повельль статеъ-секретарю Гроту 
принять на себя предсвдательство въ семь комитет и учре- 
дить оный при собственной Его Императорскато Величества 
канцелями по учреждешямь Имиератрицы Марш. 


Эъсиныя Даспоряжентя. 


(Кв свпдънию и исполнентю). 

Литовская духовная Консистомя слушали:  Виленеюй 
окружный училищный съфздъь духовенства отъ 24 ливаря 
1884 года 10 своимъ протокололь постановиль: „Тань 
какъ требуемая г. смотрителегь роспись блахочинническихь 
взносовь на содержа училища  иропечатана въ № 38 
Литовскихь ‘епарх. вфдомостей за 1378 г. и въ №10 за 
1879 г., то предоставить училищному правлению взыскане 
слВдуемыхь училищу денегь, въ размёрахь по тфмъ вфдо- 
мостямь указанныхь; впредь до составленя новой росписи. 
ДА какъ новая вЪдомость, въ случаЪ возможныхь _ ивуечи- 
слешй нфкоторыхъ деревень отъ одного благочишя къ дру- 
гому за истекпие тоды, требуеть наведешя  предваритель- 
ныхь и точныхь справокь по благочишямь, 035  коихь 
сдЪлана быть не можеть, то просить Консисторню  сдЪлать 
расперяжене о предетавлени  благочинными въ правлеше 
училища къ будущему съ6зду вфдомостей о количествЪ при- 
читающихся отъ каждой церкви  взносовъ на содержаше 
Виленскато духовнаго училища. Приказали: предписать чрезъ 
Литовемя енархальныя вфдомости блаточинныхь къ немед- 
ленному исполненю вышеизложеннато 10 протокола депута- 
товъ духовенства Виленскаго училищнато съфзда. 

(Ёз исполненю). 

Литовская духовная  Консистормя слушали отно 
предефдателя совзта состоящаго подъ АврустВйшимь покро- 
вительствомь Ея Императорскато Величества  Государыни 
Императрицы Маринскаго попечительства для иризрёня 
слфныхь оть 2% марта 1884 г. за № 176 на имл Его 
Высокопреосвященства слёдующаго содержаня: По прим$ру 
прежнихь лЬть, Совфтъ Маринскато нопечительства ДЛЯ 
призрёни слЪПыхЪ, нуждаясь для усиыннаго выполнен 
нелегкой своей задачи въ значительныхь денежныхь сред- 
ствахъ и расчитывая на сочувствые и поддержку въ этомъ 
дфлВ хриспанекой  благотворительности со стороны  всфхъ 
клаесовъ общества, предиолатаеть воспользоваться вновь въ 
текущемъ году полученнымь отъ Святфйшаго Синода, какъ 


149 


известно Вашему Высокопреосвященству, еще въ 1881 году 
разр шенемъ на ежегодное производство сбора ножертвова- 
ви въ пользу слфиыхь въ течене недЪли о слёпомъь (нв- 
дфля 5-я по Пасхв), во вевхъ городскихъ и монастырекихъ 
перквахъ, и возложиль руководство и всё распоряженя но 
производству означеннатго сбора въ предстоящую недфлю о 
слЪиомь, съ 13 по 20 мая, во ввфренной Вашему Высоко- 
преосвященству епархи на уполномоченныхь своихъ управ- 
ляющихь акцизными сборами: по Виленской губ. К. 0. 
Стапкевича, но Гродненской губ. Н. И. Петропавловекаго 
и по Ковенской губ. Н. В. Скугаревскато, предоставивъ 
имь какъ выборъ лицъ, завфдывающихь сборомъ въ горо- 
дахъ, и сборщиковъь въ каждомъ отдфльномъ храм, такъ 
и вообще установлее всёхъ ближайшихъ ` подробностей 
сего дфла. 

Сообщая о семь Вашему Высокопреосвященству, л псз- 
воляю 60%, отъ имени СовЪта Маршинскато нопечительства, 
обратиться къ Вамъ сь покорнЪйшею просьбой, не отказать 
въ Вашемь просвъщенномь внимаши и содфйстни къ ус- 
иъишному осуществлению предиолагаемаго церковно-кружечнаго 
сбора, и предложить настоятелямь подвфдометвенныхь Вамъ 
монастырей и городскихь церквей, ‘произносить согласно 
опредфлению Св. Синода отъ 29 января—4 марта 1882 г. 
за № 210 („Церковный Вфстникъ“ того-же года, `№ 11) 
въ недёлю о слфиомь. предписанное. указомь. СвятЪйшато 
Синода отъ 5 апрзля 1881 г. слово о значени ножертво- 
вашй въ пользу слфиыхт не по окончани литурпи, а велдъ 
за чтешемь св. Евантемя, повфетвующаго въ эту недЪлю 
о чудесномъ исцфлени Господомь нашимъ Тисусомь Хри- 
стомъ слфиорожденнаго. Справка. Опредфлене  Сватзйшаго 
Синода оть 5 апрфля 1881 г. за № 676, пропечатано въ 
18 № Литовскихь епарх. вфдом. за 1881 г. и оть 4 
марта 1882 г. за № 210 вь 12 № тёхь же вБдомом. за 
1882 г. Приказали: напомнить духовенству чрезъ Литов- 
скля епарх. вфдомости объ исполнеши распоряжешя каса- 
тельно сбора пожертвоваый на слфныхъ. 


—- Перемфщеня. 18 сего апрфля, настоятели церквей 
— Васильковекой, Сокольскаго уфзда, Иларюнь Сосновский 
и Вжецкой, Пружанскаго уЪззда, Петрз Котовичь  звза- 
имо перемфщены, согласно ихъ прошентю. 

—- 20 аирфля, на вакантное м$сто настоятеля Соснов- 
ской церкви (въ Кобыльникахъ), Свенцянскато уЪзда, пере- 
уфщенъ помощникь настоятеля Засвирской церкви (что въ 
6. ЩЖелядзи), тогоже уфзда, Александра Анкирски, а на 
его мфето въ Желядзь перемфщенъ настоятель Цхановецкой 
перкви, БЪфльскаго уфзда, Тоаннь Кубрявцевь. 

— 4 апрёля, помощникомь Бытенскаго блаточиннаго 
назначень священникъ Добромысльской церкви Июполить 
Гомолиияи. 

— 20 апрфля, утвержденъ въ должности церковнаго 
старосты выбранный къ Виленскому Пречистенскому собору 
коллежевый совфтникъ, почетный вольный общникъ Имие- 
раторской академи художествь, академикь Иванг Петро- 
вичз. Трутнев. 


_ Аньешный я 4бъсиия, 


— Святотатства. Изь Теребуньской церкви, Брестскаго 
Узда, со взломомь 3 дверныхь замковь похищены неиз- 
вЪетнымь злоумышленникомь 61 рубль’ кцерковныхь и 38 
рублей братекихъ денегъ. 


ЛИТОВСВ 1Я ЕПАРМАЛЬВЫЯ ВЪДОМОСТИ. № 


— Вь ночь на 3 апрфля изъ МЛипникской церкви, 
Кобринскато у%зда, со взломомъ боковыхъ. дверей, похищено: 
65 р. 11 в. церковныхъ денегъ и- 79 р., 06060 ножер- 
твованныхь прихожанами въ минувшемь посту на переливку 
колоколовъ. 

— Пожерзвованя. Прихожане Лосской церкви, Ошмян- 
скаго уфзда, пожертвовали въ свою церковь металлический, 


‚ вызолоченный, съ пьедесталомъ крестъ. 


—щ На устройство иконостаса въ БездЪжекой  приход- 
ской церкви, Кобринскаго уфзда, прихожанами но раскладе. 
въ минувшемь году пожертвовано 1126 р., сверхъь того 
учителемъ народнаго училища Туст. Николаюкомь 5 руб., 
старшиною Ст. Куксою 8 р., крест. м. Бездьжа А. Яну- 
щикомь 10 р. и вол. писаремь Ос. Бондарукомь 5 руб. 
На украшене запрестольнато вюта, нередфлку клиросовъ и 
прибавку рзьбы въ иконостасв неизвзетнымь лицемь но- 
жертвовано 63 р. Вышеназваннымь же крест. А. Янущи- 
комь на ‘устройство одного изв. котовъ при ‹клиросахь по- 
жертвовано 60 р. и на устройство рамь къ 2 иконамъ 
16 р.; на таковыл же рамы и обновлеше 2 иконъ стар- 
шиною бт. Куксою пожертвовано 3 р. Ко дню освящения 
церкви солдаткою изъ м. Бездъжа М. Крейдичь пожертво- 
ванъ мфдный вызолоченный- напрестольный крееть въ 4 р. 
Въ Николаевскую, тогоже прихода, церковь ножертвованы 
солдаткою изъ д. Бёлой Атрининою Шшакъ 2 хоругви въ 
20 р., солдаломь изъ. д. Святонолка’ Созонтомь Вакульчи- 
комь тоже 2 хоругви въ 15 р. и вышеназваннымь особенно, 
усерднымь жертвователемь кр. ДА. Янущикомь 30 р. на 
позолоту ризы къ иконв Божей Матери. 

— Вь церковь Виленскаго св.-Лухова монастыря дво- 
рянкою Марею @водоровною  Серебряниковою, жител. въ 
Петербургв, присланы: риза желлой мишурной парчи съ 
принадлежностями къ ней, также дьяконскй стихарь и орарь, 
всего на сумму приблизительно на 40 р. 

— Вакансм-—Настоятеля: вь м. ДЦьхановиь-—Вль- 
скаго уфзда, въ с.  Лясковичахь — Кобринскато уфзда 
и вь с. Иказни— Лисненскаго уфзда. Помощниза: въ м. 
Батурин — Хотенчицкой церкви — Вилейскато узда. Пса- 
ломщика: при Брестскомь тородскомь соборЪ, въ.с. Чер- 
няковъ — Пружанскаго уфзда, въ с. Юровлянать —Соколь- 
скаго узда, въ м. П0р0зовь— Волковыскаго уфзда, въ с. 
Бъловюжь—Пружанскаго уфзда, въ с. Лолонкь— Волко- 
выскаго уфзда и въ с. Хоревж— Пружанскаго уфзда. 


Объявленге. 

Симь доводится до свфдёшя, что Главное Аентство. 
для СЪверо-Западнаго края и Смоленской губерви 
Россискаю Общества для застрахованя капиталовь в 

901000863, 
учрежд. 1835 т., 
перемфщается съ 23 аирфля 1884 года изъ дома д-ра Гузе 
въ домъ г-жи Тышинской, по Большой улицф,  противъ 
Пятницкой церкви. 

Главный инспекторь и главный атенть Леонард» Авиу- 

стовз Бурэ. 

— Оть редакщи. Книжки: ‚,Арх!епископъ Антони 
Зубко въ Редакции имфется только нЪеколько экземиляровъ. 


— Бълорусса. Библюографическая замфтка но поводу 
ПТ тома ‚,Мивописной Росси‘ (Литва и Бълорусея— 
соч. Киркора). 1884 т. Вильна. Въ 8-ю д. листа. Нфна 
съ перес. 20’ коп. 

— Кояловича, М. 0. Чтешя по истори  Зацадной 
Росаи. Изд. 3-е; Сиб. 1884 г. Ц. 1р. 25 к., сь перее. 
1 р. 50 к. 


№ 16-й. 


Сь требовашями обращаться въ Вильну, вз Редакцию Ли- 
товскихь Епаржальныхь ВБъдомостей. 


— Иотовича, Игн. Обосноване теизма. Общедостунно 
изложенное изслфдован1е. Выпускъ Т. Законы природы. 
Пфли. П. Инетинкть. Ц. 45 к. 

Тоже. Вынускъ П. Область человфч. свободы. Ц. 50 к. 

Тоже. Выпускъ ПТ. Происхождене органической жизни 
сь ея разнообраземь. Изслёдоване. Одесса. 1884г. Ц. 20к. 
Сь требовашями обращаться въ Одессу, преподавателю се- 
минари И. Котовичу. 


Уоффииальный Фнбьлъ. 


Внязь А. П. Ширински-Шихматовъ. 
(Некроло№). 

17-го апрфля, въ церкви св. Пантелеимона, состоялось 
отизване тфла, скончавшагося 14 апрфля сенатора, почет- 
нато опекуна, тайн. сов., князя Александра Прохоровича 
Ширинскаю-Шихматова. Печальный обрядъ не сопро- 
вождался ни 060бою  торжественностто, ни нышностию, но, 
при видф относительно простой и скромной обстановки, и 
постороннему свидЪтелю становилось яснымъ, что усониий 
былъ, прежде всего, человЪкъ и добрый гражданинь своей 
земли. Вокругь гроба горячо и искренне молилась его 
многочисленная семья, утратившая въ немь образцоваго 
семьянина; пришли почтить его память достойные предста- 
вители нашего славнаго флота, въ которомь кн. Шихма- 
товъ началь свое служебное поприще, присутствовать и 
августВйнй генералъ-адмиралъ, велиый князь Константинь 
Николаевичь, лично глубоко уважавиий покойнаго. На от- 
пЪвани присутствовали также высове предетавители в$- 
домства народнато просвъщешя, въ которомь надолго ©о- 
хранится намять о его высокочестной и полезной дфятель- 
ности. Министръ народнато просвфщешя,  статеъ-секретарь 
И. Л. Деляновь, товарищь министра, тайн. сов., кн. Вол- 
конскй, директорь департамента, тайн. сов., фонъ-Брадке, 
председатель учебнаго комитета, тайн. сов. Геормевеюй, 
членъ совфта министра народнаго просвзщеня, ‘тайн. сов. 
ЧЛюбимовъ, прибыли въ церковь къ началу  заупокойной 
литурми и оставались до конца отифвашя. Въ числв при- 
сутствовавшихь можно было также видфть нфеколько стар- 
шихъ воспитанниць екатерининскаго института, въ которомъ 
кн. ПГиринекй-Шихматовъь, въ послёдше три года своей 
жизни, неносредетвенно завфдывалть въ качествв почетнаго 
оцекуна. 

(Собственно б1ографя кн. А. П. Ширинскато-Шихматова 
можеть быть передана въ немногихъ словахъ.  Окончивъ 
вь концф 80-хъ годовъ вуреъ наукъ въ морскомъ училищ», 
онъ нфекольго лёть служиль въ флот, на Черномъ мор. 
Передъ ибступлешемь въ. вфдометво народнато просвзщешя, 
въ начал 50-хъ годовъ, онъ провелъ, кажется, нфеколько 
лЬть въ отставкф. Эту новую свою службу онъ началъ въ 
МосквЪ, въ должности сперва инспектора училищь, а затфмъ 
директора 3-й тимнази. Сь’назначенемь тогдашняго попе- 
чителя московскато округа генерала Назимова виленскимъ 
генераль-губернаторомъ, кн. Ширинсвый-Шихматовь  поре- 
водится въ Вильно на должность помощника попечителя. 
Уже въ началь 60-хъ годовъ онъ занимаеть должность 
понечителя округа иослёдовательно въ Вильнф, Еевз и 
Москвв. 1-го января 1874 г. кн. Ширинск -ПТихматовъ 
назначается ‘товарищемъ министра народнаго ‹ просвзщеня, 
въ бытность министромъ графа Д. А. Толетаго, и занимаеть 
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этотъ поесть въ течени шести лЪтъ, до пазначеня ^мини- 
стромь г. Сабурова. Почти одновременно кн. Ширинсый- 
Шихматовь назначается сенаторомъ и почетнымь опекуномъ. 
Тазово краткое оффищальное прохождене службы сенатора 
БН. Ширинского-Нихматова. Но право на общественную 
признательность онъ пробрфль сознательнымь,  доблестно- 
гражданскимь отношешемь къ своему долгу. На какомь-бы 
посту онъ ни находился, онъ не забываль, что истианая 
религозность должна быть основою веёхъ дфйствЙ человъка 
и что иная служба, какь служба интересамь родины, — 
немыслима. Отсюда и стойкость убёжденй, столь необходи- 
мая въ дЪлЬ воснитамя юношества, отсюда, исполненныя 
снисходительности, суждешя о людяхъ и готовность оказы- 
вать, по возможности, добро. Кончина кн. А. ЦП. Ширин- 
скаго-Шихматова возбудить самое искреннее соболёзноване 
во вобхь лично  знавшихь его или приходившихь въ ©0- 
прикосновение съ нимъ въ сферв служебной. 


Виленсый учебный округь, & равно православное духо- 
венство края не забудуть народно-проевфтительной дфятель- 
ности князя Ширинскаго-Шихматова. Открыт! народных 
школь, въ ближайшемь единеши ©ъ церковью, подъ руко- 
водетвомь священниковъ, было важнымь дфломъ князя. А 
то сердечное участе къ этимь школамь и къ двятелямъ 
оныхь, которое онъ выказаль во время объфзда края и 
осмотра школь въ 1862 и 8-мь году высоко подняло духъ 
этихъь школь и ноставило ихь на незыблемомь камив право- 
славя и русской народности. 


Какъ только была получена въ Вильнь вфоть о смерти 
князя А. П. Ширинскаго-Шихматова, —вь здфшнихь цер- 
квахъ было совершено молитвенное поминовеню объ усон- 
шемь. 17-го числа мфетная учебная корпоралия, во главз 
въ г. Понечителемь округа, собралась въ церковь среднихъ. 
учебныхь  заведешй г. Вильны, гдф законоучителями со- 
борнв была совершена торжественная нанихида по 6. ноив- 
чителв Виленскаго округа, почившемь князв Ширинскомь- 
Шихматов®, положившемь прочное начало народной школв 
вь краз. 

О кончинф бывшаго товарища министра народнаго про- 
свфщешя князя Александра Прохоровича Ширинскато-Пих- 
матова въ ЛМ0сков. Втдом. пишуть оть 14 апрёля: 


„Нашего дорогаго князя Александра Прохоровича не 
стало, но смерть его была кончиной эраведника. Предъ 
самымь Свфтлымь праздникомь у него сдЪлалось сильнЪйшее 
воспалеше легкихь. Въ виду опасности, ого перевезли на 
дняхъ на прежнюю квартиру. Онъ быль въ полной памяти, 
быль счастливъ видфть вовхь членовь семьи, его окружаю- 
щихьъ, радовался прЁВзду старшей его дочери. Потомъ вос- 
пален!е стало какъ будто ослабфвать, но вчера оно опять 
усилилось, & сегодня утромъ появились и боли сердиз (у 
него была болёзнь сердца и прежде). Послали за священ- 
никомъ. Около 12 часовь дня онъ исновфдывался и потомь 
приобщился св. Таинъ, что онъ видимо желаль сдфлать оть 
всей души, съ тою пламенною живою взрой, которая ему 
всегда была присуща, и веегда поддерживала и утБшала, 
въ тяжелыя минуты жизни. Онъ съ нёжностню потомь об- 
нималь возхь ето окружающихь; благословиль  княгиию, 
вефхъ дЬтей, и заочно дьтей графини Комаровской, кото- 
рыхъ осъьжь назвалъ велухъ. ПослЪ причастя онъ сталь 
мало-по-малу ослабфвать, и минуть 20 спустя, около 1'/з 
часа дня, скончался мирно. Глаза его закрылись сами, но 
послфдв его взглядъ быль для жены. Ея руки онъ дер- 
жаль до послёдней минуты, какъ-бы болеь съ нею раз- 


статься.  Замфчательно, что много лфть тому назад онъ 
потерялт, въ одинъ день троихь дФтей отъ скарлатины: 
ихъ похоронили *) въ субботу на Святой недфлф. Князь Але- 
ксандръ Прохоровичъ всегда съ умиленемь говориль о чу- 
десной Пасхальной  заупокойной службЪ, и воть ему было 
суждено соединиться съ этими ‘непорочными, младенческими 
душами въ этоть же с/бботнёй день обновлешя и воскре- 
сешя! Князь всегда горячо любиль Москву и горевалъ, что 
долженъ быль оставить ев. Но вотъ ко дню его кончины 
собрались близке его друзья— москвичи. И. Н. Новацей, 
только что прибывиий въ Петербургъ, заЪхаль было узнать 
о здоровь князя и не засталь уже его въ живыхъ:  онъ 
скончался за нЪсколько минутъ до его ир1зда“. 


Чему и кому учить въ церковно-приходскихъ школахъ? 


Не отличаясь по предметамь обученя отъ другихъ на- 
чальныхъь училишь, церковно-приходсыя школы должны въ 
характер обучемя приближаться къ древнему образцу ихъ. 
Школы сш, какь мы видфли, представляли двз суще- 
ственныя черты— преобладаню въ нихъ духа  церковности 
и ознакомлене учащихся съ источниками ученя вЪры и 
нравственности христанской. Поэтому преподаване Закона 
Божя не должно ограничиваться  предфлами программы, 
одобренной для начальныхь училищь Святфйшимь Синодомъ, 
а законоучители должны ипрлучать учениковь къ чтению 
Слова Болия, отеческихь Писашй и богослужебныхъ книгъ. 

Особенно важное значене въ народной школф иметь 
церковно-славянское чтене. При должномь внимани къ 
сему со стороны законоучителей, при частомь чтеви сла- 
вян скаго текста Св. Писашя и богослужебныхь книгь, уче- 
ники не только прюбрфтуть добрый навыкъ въ самомъ 
чтени, но постененно проникнутся духомъ его, достигнуть 
понимашя читаемаго и будуть съ разумфнемь относиться 
къ молитвамь и богослужению, въ которомь сами могутъ 
принимать участ1е. Столь же высокое нравственно-воснита- 
тельное значене въ дух церковности нужно признать и за 
перковнымъь ифнемъ, которое должно быть предметомъ пер- 
вой необходимости въ народной школф. Нужно желать, чтобы 
при каждой школз по возможности учреждалиеь церковные 
хоры, дабы родители имфли утЪшене видфть своихъ дзтей 
поющими при богослужеши, а учашиеся проникались духомъ его. 

Само с0б0ю разумфется, что Законъ Божий долженъ бу- 
деть занимать въ церковно-приходской школ преобладаю- 
шее положено. Согласно съ симъ, учашеся должны быть 
пртучаемы въ исполненю всфхъ христанскихь обязанностей, 
къ храненшю предашй и обычаевъ церкви. Ве остальные 
предметы обучетя въ церковно-приходской школф должны 
имфть лишь второстененное, вспомогательное значеше. Можно 
быть увфреннымь, что усилен духа церковности въ шко- 
лахь и возстановлене добрыхъ преданй старины встрфчено 
будетъ народомь съ полнымъ сочувстмемь и что появлен!е 
Въ числф учебныхь книгь Часослова и Псалтири, по коимъ 
училиеь наши предки, составятъь для народа духовную ра- 
дость, утвердятъ довЪ]руе и любовь его къ школ. И еслибы 
для прохожденя полнаго курса начальной школы назначено 
было 4 тода, то учашлеся не только могли бы основательно 
усвоить Законъ Божй, но твердо навыкнули бы въ чтёни, 
письмв и счет. 

Учителями въ церковно-приходскихь школахъ должны 
быть по возможности священники и друме члены причтовъ; 
затфмъ могуть быть одопускаены учители и учительницы, 


*) Погребены здЪеь въ Вильн®, у олтарной части клад- 
бищенской церкви. РОЛ В. 
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но не иначе, какъ подъ руководетвомъ священниковъ, ко- 
торые во всякомъ случаз должны быть законоучителями. 

Затрудневня существуютъ, но не повсюду одинаковыя и 
не въ такой степени, чтобы ихъ считать непреодолимыми. 

_Богослужеше въ селешяхъ, какъ извфотно, совершается 
лишь по праздникамъ, слфдовательно, въ дни, когда ВЪ 
школ% занятй не бываетъ; если бываеть богослужене въ 
будние дни, то оно, обыкновенно, совершается очень рано и 
къ 7—8 часамь утра, слЬдовательно, до начала школьныхь 
занятий, оканчивается; церковныя требы, кромВ неотлож- 
ныхь (каковы напр. напутствоваше умирающихь),  могутъ 
быть совершаемы, по окончаши школьныхъ занят; креет- 
ные ходы учреждаются, обыкновенно, въ лЪтнее время, или 
въ болыше праздники, когда ученя не бываетъ, и сельско- 
хозяйственныя занятя одинаково отвлекають отъ школы 
учениковъ и учителей. 

Итакъ, немного сравнительно отнимутъ времени у свя- 
щенника требы неотложныя; но въ сихь случаяхь можетъ 
замфнить его кто либо изъ причта, наконешь жена или дочь, 
если онф получили образоваше въ епармальномь училищ», 
каковыхъ нынЪ немало. 

Можно быть ув$реннымь, что если священникаиь — 
учителямь оказана будеть должная помощь и нравственная 
поддержка, то мног!е изъ нихъь найдуть возможность с0- 
хранить за 60б0ю и учительство. 

Этого надлежить желать по многимь  уважительнымъ 
основашямъ. 

Кандидаты священства, въ течеши десятильтняго курса, 
по составу своему выше гимназическаго, получаютъь виолн® 
основательную подготовку къ учительству; изучая иедаго- 
гику и дидактику, они практически ознакомляются съ улуч- 
шенными способами преподаваня въ воскресныхъь школахъ; 
если же къ этому присоединить богословское образован1е, то. 
нельзя не признать, что священники предетавляють неза- 
мфнимый запась учителей высокаго достоинства въ рели- 
гозно-нраветвенномъь и педагогическемь отношешяхъ. 


Священники близки къ народу, они знаютъ семейную 
жизнь крестьянъ и, какъ духовные отцы и наставники, 
могуть располагать ихъь къ школ$. 

Бывъ призваны къ сему самымъ звашемъ своимъ, свя- 
щенники пользуются довзремь народа, каковое упрочить 
положене школы и увеличить ея обезнечене. Наконоцъ, они 
представляютъ безусловно прочное обезпечене добраго на- 
правленя школъ и учешя въ нихъ. 


Желательно учительство священниковь и въ интересах. 
самаго духовенства, ибо оно пробудить его къ жизни, дастъ 
новыя побуждешя къ самоусовершенствованию, предохранить 
оть праздности и умственнаго заелоя, возвысить его нрав- 
ственный авторитетъ, ноставитт, его въ тзеную связь съ. 
прихожанами. Впрочемь, желане, чтобы священники зани- 
мали учительсыя должности, не есть настоятельное требо- 
ван; туть не нужно и вредно стЪенене, а дло должно 
быть предоставлено доброй вол самихъ священниковъ. быть 
учителями по мёрЪ возможности. Что же касается до законо- 
учительства, то это должно быть для священниковь 0обя- 
залельнымъ, 

Совершенно неосновательно высказывается многими, что 
священники-—ненадежные законоучители, ибо они-де уклоня- 
ются отъ преподаваня Закона Божля, не хотять учить въ. 
школ и оставляютъ дфтей безь релимознаго назидания. 

Возможны, конечно, отдфльные прискорбные случаи и 
такихъ уклоненй, но въ цфломь взятое обвиноене духовен- 
ства въ нежелани учить народъ не справедливо. 
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Существуеть много неблагощиятныхь условй и пренят- | (указомь ‘оть 4 мая 1871 г.) ихъ быть помощниками законо- 


ствй, кои если не оправдывають, то объяеняють уклонене 
духовенства отъ законоучительства совебмъ съ иной стороны. 
Кь числу причинъ охлаждевя духовенства къ школамъ 


принадлежать: а) неправильное положенше Закона Божия въ 
школв, гдз онъ является не первенствующимь предметомъ, 
а лишь придаткомь,  вводимымь ради необходимости. 6) 
Неправильное положене законоучителя въ школь, тдё хо- 
зяиномь является  свЪтевый учитель, а свяшенникъь нахо- 
дится въ положени какъ бы подчиненнатго, при чемь бы- 
вали случаи, что учителямь ввфрялея нЪкоторый контроль 
за священникомъ, въ видз записывая его посфщешй и 
отмтокъ случаевь его отсутетня;-—при такомь положени 
законоучитель не обезпечень оть придирчивости, невЪжли- 
вости и даже грубости со стороны учителя. в) Неиравиль- 
ное отношеше къ законоучителямь со сторопы  пнспекци. 
Послдняя весьма многообразна: школы надзираются пред- 
водителями дворянства, земствомь, училищными совфтами, 
тражданскими властями и особыми инепекторами. По спра- 
ведливости нельзя сказать, чтобы всё эти лица были иро- 
никнуты сознанемъ важности положеня священника въ шко- 
л% и чтобы они старались поддержать его авторитетъ; на- 
противь, бывали случаи, что инсиектирующ!я лица, не ст$- 
сняясь ни саномь, ни лфтами и ноложемемь священника, 
позволяли себЪ дЪлать ему публично выговоры, замфчаня, 
давать наставлешя, а иногда высказывать и угрозы. Та- 
ковая притязательность и неуважительность, естественно, ос- 
корбляла священниковъ и побуждала ихъ уклоняться оть 
школы, дабы избфжать непрятныхь столкновемй. Положе- 
не священника въ семь отношени тфмь болфе тяжело, что 
лица свфтомя въ Закон® Рожемь не сиешальны, & иногда 
и малосвздущи, & потому священникъ можеть нолучать вну- 
шен!н, замфчашя и выговоры за то, что въ сущности пра- 
вильно и разумно. г) Наконецъ, крайняя б%Ъдность вельскаго 
духовенства и нерфдко совершенное отсутстве всякаго воз- 
награжрдешя за трудъ, вмЪстВ съ отсутетыемъ нравственной 
поддержки и поотреня, также не могли располагать свя- 
щенниковь къ труду нелегкому, требующему постоянства и 
времени. Съ устранешемь  указанныхъ условй, нЪтъ ©о- 
мнЪфня, духовенство приметь живое и дфятельное участ!е 
въ обученш: народа. 

Но возможны, конечно, и таке случаи, когда являются 
дфИйствительныя пренятстия къ занят!о законоучительскихь 
должностей священниками, каковы:  преклонныя лЪта, 0о- 


лёзненность, ослаблене дара слова и голоса, епархальныя. 


поручения и должности, особыя семейныя обстоятельства и 
т. под.,—во вефхъ подобныхь случаяхь было бы неспра- 
ведливо обвинять священниковь въ намбренномь нежелани 
выполнять долга своего призвашя. Но случаи таковы не 
часты и ихъ нользя возводить въ какое либо правило. 
Правильный  исходъ изъ затрудненй въ указанныхъ слу- 
чаяхь изъясняетея въ указз Святёйшаго Синода отъ 4-го 
мая 1871 г. № 28, коимъ допускаются къ исправленю 
законоучительскихь должностей дмаконы и окончивиие куреъ 
воспитанники духовныхь семинарй, съ разрьшешя епарх!- 
альнато арх!ерея. 

Рядомъ еъ священникомь стоить причтъ, который яв- 
ляется ему естовтвеннымъ помощникомъ. Разсуждая по сему 
предмету, нельзя не выразить сожалёшя, что упразднены 
должности даконовъ при сельскихъ церквахь. По преда- 
вямь церкви и первыхъ временъ  хрисманства, даконы 
служили помощниками въ наставлени оглашенныхь началь- 
нымь истинамь вфры. Святёйций Синодъ уполномочиваеть 


учителей; имя же надлежащее образоваше, они съ удоб- 
ствомь могли бы занимать и мфета учителей въ школахъ. 

Возстановлене длаконовъ, столь желательное народомъ. 
ради благольшя церковнатго богослужешя, не представило бы 
особенныхь затрудненй, еслибы назначаемыя на сш долж- 
ности лица изъ окончивиихь  семинарсый курсъ были на- 
значаемы вмЪстЪ сь тВмь на учительсюмя должности въ 
перковно-приходсвя школы съ приличнымь вознаграждешемь, 
чему и прихожане не отказались бы въ содфйствш, ибо 
народъ, привыкний къ богослуженю съ возглашенями д1а- 
Бонскими, до нынв еще живо хранить о нихъ воспоминан!е 
и оскорбить о ихъ отеутетви. 

Засимь, въ средф клира помощниками священнику въ 
дфлЪ обучешя являются исаломщики, имфюще на то право 
ио своему образовантю. 

Лопускаемые въ школы учители и учительницы должны 
избираться преимущественно изъ лицъ духовнато образовашя, 
наиболфе благонадежныхь, имфющихь живую связь съ ду- 
ховенствомъ и получившихъ’ достаточную подготовку. 

(Руков. для с. п.) 


— 1. Молчановъ, говоря въ Новомз Вуем. 0 сель- 
ской школЪ, указываеть, что и программа этой школы есть 
тлавнёйцшй тормазь для развитя грамотности въ народ. 
Программа эта годна для дфтей интеллигентнаго класса, & 
не для кребтьянства. Она совсфмъ забыла, чёмъ живъ иро- 
стой руссый человъкь, что составляетъь его нравственный 
ватехизись, въ чемъь находить онъ утфшене и радость съ 
чисто младенческой вфрой. Модные педагоги рЪфшили не 
уважать „предразсудковъ“, а, увы, носящий еБрый армякъ 
именно на нихъ-то и выстроиль цфлыми вЪками все. свое 
нравственное здане, величин и сил котораго и мы нпод- 
чась искренне удивляемся. И вышло такъ: намь дика эта 
вфра въ предразсудокъ, народу дико отрицание ея; мы по- 
строили для крестьянина школу на принцишв такого отри- 
цашя или неиризнаюшя суев5рул за убфждене, народъ отво- 
ротился оть школы; мы написали массу учебниковъ по но- 
вфйшему „ращональному“ методу, крестьянинь удивился 
имъ и бросиль ихъ въ сторону, говоря: „это не то, чого я 
желаю!“ Мы требуемъ, чтобъ школа вела въ науку, народъ 
чтить въ ней дорогу въ церковь; выражаясь крайностями, 
интеллигентъ совътуетъ: „учись грамот$ —сможешь прочесть 
Дарвина!“, а народъ говорить своимь дфтямъ: „учись 
грамотв-—будешь читаль Ювангеле!“ Отсюда выходить пол- 
ное недоразумВне между школой и народомъ, стоющее, можно 
смфло сказать, цфлаго миллюна излишне безграмотных.ь на Руси. 


Вотъ характерный примфръ прекращеня ходьбы въ 
колу крестьянскаго мальчика довольно зажиточной семьи. 
У нея по дорог мы останавливаемся на ночлегь и толку- 
емь о мёетныхь дфлахъ.— Паренекъ— молодещь у тебя, у- 
чится? спрашиваемь хозяина, любуясь кудрями мальчика, 
блестящими, словно бфлый вычесанный ленъ.— Ходилъ, а 
теперь не ходить, неохотно отвфчаетъ отецъ. Мы съ во- 
просами, отчего да почему, ипристаемь съ совфтомъь учить 
паренька, да пеняемъ: „живешь съ достаткомъ, а не учишь 
—вфдь это гр№хь!“ Заставили, наконець, хозлина разека- 
зать намъ откровенно о причин его нерасположеня къ школ%. 

— Вьъ первое время, повфетвуеть онъ, я не приставать 
въ нему— пусть, молъ, учится... Приходитъ потомь и хва- 
литея—я, молъ, батька, читать ужь научился... за 0бф- 
домъ какь разъ похвастался... а, ну-ка, почитай— это я 
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вму-—— досталь книжку, да про мышь и читаетъ... Что ты, 
товорю ему, дуракъ, про мышь за Вдой вздумаль, а? Ты 
иро божественное что нибудь... Такому, сказываетъ, не 
учать у насъ. Не новфрилъ я, признаться, тогда... При- 
ходить въ другорядь. Про что училь?-—Про колобокъ, 
батька. — Какой такой колобокь? Нутка, прочти. Зачаль 
читать, какъ это маленьый хлфбець изъ печи выскочиль, 
пошель гулять но изб да и утекь за окно... Я ужъь иере- 
крестился... Туть и порзшили не пускать его въ школу. 

Какь ни дико должно ноказаться такое рЬшене неглу- 
бокому человфку, но оно въ самомъ дфлф винолнЪ логично. и 
умно. Крестьянинъь вфрить въ сатану, и скачущй колобокъ 
для него не сказка, а повфеть о бБсовской силБ. О чорт 
гр№хъ веноминать, & учить тёмь болфе. Грамота нужна, 
чтобь умфть Богу молиться, а въ ней упражняють на бЪ- 
совскихъ разсказахъ, значить школа дурна изъ рукъ вонъ. 
Воть кратый циклъ умозаключеня крестьянина и логичесвй 
выводъ изъ нихъ: „сынъ, не смЪй ходить въ эту школу!“ 
Это одинь изъ тысячи образчиковь печальныхь  недоразу- 
мВнй между модной педатогей. и народомъ. 

Зато, всли школа измфняетъ свое направлеве, согласно 
народному идеалу, картина получается совефмъ иная. На- 
прим®ръ, въ селЪ Гнфздиловв, Борисовекаго уфзда, Мин- 
ской губернш,  священникъ и учитель для привлеченя 
учениковь завели въ школв утреныя и вечеря молитвы 
хоромъ. Не ошиблись—въ жестоый  морозъ изь дальних 
деревень дЪти прибВгаютъ босикомь въ эту школу... 


— До настоящато времени церковно-приходсния школы, 
мотущя сослужить большую службу дфлу народнаго образо- 
заня и религозно-нравственнаго воспиташя, существовали 
только въ зародыш, не имя никакой организащи. Законо- 
положешя о церковно-приходекихь школахь, издаваясь въ 
разное время, имфли характеръ случайный и часто одно 
другому противорчили. Теперь, по соглашению между обер5- 
прокуроромъ Святфйшаго Синода и министромъ  народнаго 
просвъщеня, выработанъ проектъ новыхъ правилъь о цер- 
ковно-приходскихь школахъ. Правила эти дадуть жизнь и 
организацио этимъ школамъ. Существенная сторона правиль 
заключается въ учрежденши школь двухъ категорй: началь- 
ныхь школъ грамотности съ двухгодичнымъ курсомъ и двух- 
класеныхь училищъ съ четырехгодичнымь курсомъ. Для 
наблюдешя надъ н%еколькими школами въ извфетномь рай- 
онЪ учреждается должность иочетнаго попечителя церковно- 
приходскихь школь. Приходскимъ нонечительствамь отво- 
дитея весьма видная роль въ дфлВ устройства и развития 
школь. Проэктъь правилъ, но разсмотрьнш ихъ Сватфйшимъ 
Синодомь, будеть представленъ на Высочайшее утверждению. 


Изъ юг 0-западнаго края. 
(Письмо объ обществь «рожанцевз»). 

Въ предфлахъ пашего юго-западнаго края, именно на 
границ® проскуровскаго и каменецкаго У$здовъ, среди поль- 
свой шляхты и крестьянъ-католиковъ, развились общества 
„рожанцевъ“, которыя уже существують около двухъ лётъ, 
но организащя ихъ происходила такъ скрытно, что почти 
цо настоящее время не было объ нихъ извфстно. Тавыя же 
общества заведены и въ моемъ приход, с. В. Б., о ко- 
торыхъ я узналь изъ слфдующато случая. 

Однажды молодой шляхтичъ, мой прихожанинъ, какъ 
видно, поддавиййся вляню общества, обращается ко мнЪ 
<ъ просьбою о дозволеши ему посфщать молитвенный домъ, 


въ которомъ собирается общество „рожанцевь“, для при- 
ная участя въ ифнш извфетныхь обществу молитвъ, на- 
зываемыхь „рожанцемь“, тавь какъ онъ знаеть  нисьмен- 
ный польсый языкъ. Я, конечно, поинтересовался узнать отъ 
него о времени открыт1я общества и основныхь принцииахъ 
его организаци, на что собесвдникь мой отвзтиль, что 
общество „рожапцевъ“ получило начало своего существова- 
шя въ с. Б. еще въ мав 1882 года, но до того времени 
члены общества собирались въ ближайшемъ селеши Зеленой, 
состоящемъ изъ католическаго населения. Разсадникомь вехъ 
обществь „рожанцевъ“, по словамь моего собесфдника, слу- 
жить пограничное м. Сатановъ, куда прежде Фздили пред- 
водители Б. общества, въ числв шести человфкъ, чтобы 
внести свои имена и фамилш въ сиисокъ сатановеваго 0б- 
щества и получить оттуда книги для своихъ молитвословай 
н инструкцию для своихь дЪйстый; а сатаповекимь обще- 
ствомъ, какъ можно предиолагать, руководить заграничное 
общество „Атат®\муеВлузбаюеу“, или „общество воскресен- 
цевъ“. Содержаню книгь составляло тайну для моего с0бе- 
сфдника, такъ какъ онъ еще не встуцилъь въ составъ 0б- 
щества формальнымь  порядкомъ, для чего ему необходимо 
было предварительно дать обётъ трезвоети, записать свое 
имя и фамилю въ списокъ общества и внести въ пользу 
послвдняго 50 к. 

Мысль объ организаци общества „рожанцевъ“ пносфяла 
въ шляхть с. Б. неизвестная женщина, полька, которая 
еще въ 1882 г. хотвла свить гнЪздо своей пропаганды въ 
с. Варовцахъ, но, будучи вытФенена оттуда полищею за то, 
что въ ученш своемъ касалась гражданекой власти, огра- 
ничила свои дфйстыя тЪмъ, что обошла пограничныя мф- 
стечки и села, въ которыхь и усифла положить  закваску 
своихъ идей. 


Во главЪ общества „рожанцевь“ стоить бывш лакей, 
грамотный шлахтичъ, и другой шляхтичъ, ознаменовавпий 
свою жизнь частымъ пилигримствомь. Для ифвя „рожанца“ 
члены общества часовъь вь 9—10 ночи, но средамь и суб- 
ботамь, собираются въ домь своего предводителя, въ кото- 
ромь на столь ставять дв зажженныя свфчи, а посредин® 
кресть, съ изображешемь распатйго Спасителя, и отиъваютъ 
молитвы „рожанца“, въ которыхъ, какъ передано, больше 
всего говорится о страдашяхъ Спасителя. Оь какою цзлю 
заведены общества „рожанцевь“, 0бь этомь пока ничего 
нельзя сказать положительнаго; но во всякомь случаз, судя 
по нфкоторымъ даннымьъ, можно предполагать цЪль серьез- 
ную, требующую вниманя,  такъ какь эти общества яви- 
лись одновременно почти вездв въ пограничныхь солахъь и 
мьстечкахъ и что участ!е въ нихь принимають даже солид- 
ныя личности. ‘Такъ напр., въ с. Завашйки, на „рожа- 
нецъ” прзжаеть сосвдняя помфщица, не ственяясь собра- 
шемъ въ крестьянской изб; при разговорв съ поляками 
средняго и высшаго круга, нельзя также не зам тить боль- 
шато сочувстыя къ этимь обществамь. 


Чтобы объяснить такое явлеше, я позволю обратить 
вниман!е на слёдующее обстоятельство. Католичество въ 
нашей мфстности, можно сказать, значительно пошатнулось. 
Католики весьма благосклонно относились къ православному 
духовенству и даже для нЪкоторыхь требоисиравленй больше 
обращались къ православнымь, нежели къ католическимъ 
священникамъ. Такъ напр., меня весьма часто приглашали 
провожать умершихь, ифть въ церкви панихиды но умер- 
шимъ въ 8, 9и40 дни, освящать дома, при появлеши 
эпидемическихь болфзней приглашали съ крестнымь ходомъ 
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для осващешя воды въ колодцахь и’окронленя  домовъ. 
Въ 9омину недфлю приходевй храмъ перенолнялея шляхтою- 
католиками, которые свято чтять раздаваемый въ то время 
артосъ. Праздничный день св. Николая также свято по- 
читается въ средз польской шляхты, которая собирается въ 
приходсьй храмъь для служешя  молебновъь и акаоистовъ 
святителю. Кром% того неоднократно въ разговорВ съ шлях- 
той, мнф приходилось слышать со стороны ихъ весьма лест- 
ные отзывы о православномь духовенствв и о православном 
богослужени, которое достунно для понимашя. слушателей. 
Даже въ одно время я слышаль откровенное слово такого 
рода: „еслибы Царь ириказаль вебмъ вмзств  католикамь 
присоединиться къ православию, то мы съ удовольствемъ 
исполнили бы его волю!“ Наконець ‘религозныя убЪжденя 
католиковъ до того ослабфли, собственно среди крестьянъ, 
что крестьянину легче было принять православе, нежели 
дать ксендзу 3 руб. за предбрачное свидЪтельство. Духо- 
венство католическое видфло все совершавшееся вокругь его, 
и теперь, быть можетъ, р»шилось принять м$ры къ тому, 
чтобы поднять польсюй религюзный духь и отвлечь като- 
ликовъ отъ правосламя. Но вмфетВ съ тёмь опыть нока- 
зываетъ, что въ настоящее время католическое духовенство 
не ограничивается средою однихъ католиковъ, & раскиды- 
ваетъ сфти съ цю уловить ими и православныхъ. Кром 
обществъь „рожанцевъ“, тайно заводять польсыя школы, 
привлекал въ оныя дЪтей православныхь родителей, чего, 
къ сожалфн\ю, наша полишя не видитъ, преслфдують пра- 
вославныхъ, называя ихь отщененцами, о православныхъ 
храмахь товорять, что они состоять на откунф, подъ ко- 
торымъь нонимаютъ денежный взносъ на содержаше училищу 
( „Под. Е. В.“ за 1884 г. № 8). Послдня 1езуитеюя дЪй- 
стыя требуютъ внимавя стражей церкви Христовой, ибо 
вь среду православныхъь  духовныхъ овець вкрадываются 
вольи въ овчей кожЪ. 


Подозрительны общества „рожанцевь“ еше и въ томъ 
отношенш, что а) собираются часовь вь 9—-10 ночи, и 
0) что требуется отъ вступающаго въ составь общества 
залисать себя въ снисокъ общества и внести извфетный 
денежный взноеъь. Польсыя школы, общественныя сходки 
вообще непозволительны, но наша полищя, но свойственной 
ей близорукости, не обращаеть на это внимашя и даетъ 
время польскимь затфямь безирепятственно подготовлять 
почву для будущихь своихъ антирелигозныхь и даже, быть 
можеть, антиправительственныхь движенй. Не принимая 
на себя отвЪтетвенность за предеказане будущато, но со- 
ображаясь съ тазетными вфстями, несущимися изъ Галици, 
% также изъ Парства Польскаго, можно однако преднола- 
тать, что въ нашемъ краф польскй папизмъ прочищаеть 
путь для осуществленя идеи, положенной въ основу обще- 
ства , воскресенцевъ‘‘. (Церк. вфот.) Свящ. А. К. 


— Г. Молчановъ въ своей корреспонденщи изъ Сфверо- 
Зазаднато края въ „Новомь Времени“ 0 католикахъ такъ 
рисуеть н»которыя внфшая штрихи народнаго католицизма. 
„Внутренняя сторона ого бфднфе красками. Ксендзъь не де- 
мократическй православный  поиъ; онъ панъ и пансый 
ксендзъ. Отъ пановъ достались народу и костелъ, и като- 
личество, такъ и сохранилась доселв эта преемственность. 
Ксендзъ веегда на сторон пана и когда хлопь не убралъ 
панскую ниву, съ церковной кафедры можно ожидать гром- 
кой. анафемы за такой важный трёхъ. Отсюда и связь 
костела съ политикой. Для пана нуженъ ксендзъ,  какъ 


ЛИТОВСМЯ ЕНАРХ 5ЛЕНЫЯ ВЪЛОМОСТИ 


145 


посредникъ для владфийя хлоискими руками, & въ уплату 
за такую услугу павь передаетъ ксендзу, костелу и кало- 
лической паствЪ свою ненависть къ москалю. Послёдняя 
вовсе не ‘органическая; нЪть, она живеть въ панскомъ серд- 
цф, какь нЪчто поэтическое, якобы облатороживающее его 
душу, и какь страхъ предъ нобфдой правосланя, угрожаю- 
щей настоящей католической связи между паномь, церковью 
и хлономъ. Среди православнаго населешя немыслимо такъ 
помфществовать вволю, какь среди нафанатизированнаго 
католика-народа. БВовругь енцископа-католика паны стоять 
стВной и осмфлься какой-нибудь ксендзъь не послужить пану 
противъ хлона——стВна обрушится на епископа и убьетъ этого 
ксендза. Обиженный православный смло идоть съ жалобой 
на барина, а священникъ и не подумаеть, что это дфло 
касается до него или до церкви. Католикъ же не осмфлится 
помыслить о судф безъ совфта съ кеендзомь; въ иротивномь 
случаф на него падетъь ударь религи—его пе пустять въ. 
костель, заставятъ всенародно и съ позоромъ искать про- 
щешя грёха въ церковной оградь съ тысячами ‚иоклоновъ 
н тысячами громкихъ ударовъ въ собственную грудь, въ 
ближайшей пронповёди разскажуть вофмуъ о немь, какь о 
прокаженномь, на исиповЪди его запугаютъ некломъ и всеми 
страстями адской геенны...  Хлопу вужна лишь обрядовая 
сторона релими; чфуъь онь сильнфе вь обрядЪ, тЪмь спо- 
койнЪе ксендзу, тЪмь выгоднфе пану. Ею да экономическою 
связью костела съ паномь и сильно католичество въ этомь 
несчастномь краф.... 


Я не могу уважать католичество, служащее страстямь 
и карманамь минатюрнаго меньшинства, норовящее оторвать 
народъ оть племенваго корня и природнаго языка. Я глу- 
боко убъждень свфдущими мфетными людьми и фактами, 
что католичество до сихь поръ насильно сдерживается среди 
простаго народа; необходимо, чтобы ему дали свободу вы- 
хода изъ рабства черезь костель нану и Польшв въ пра- 
вославе русское и не знающее сословныхь  привиллегй. 
Край обездоленъ во многихь отношешяхъ, только благодаря 
небольшой кучкВ католиковъ, тормозящихь своимь вмянемъ 
все, что ведетъ къ возвращенио къ Росби этой исконной части 
ея, ия думаю, что лучше разъ навсегда пожертвовать этой 
кучкой „неиримиримыхь“, чфмъ обездоливать весь край по 
ея’ милости еще на безконечное число лфтъ. Понятно, что 
во везхъ этихъ мысляхъ нЪтъ и каили ненависти. По мн% 
—туть споръ между братьями о раздфлВ, и я говорю, что 
братъ-полякъ  несираведливъ, что его надо принудить къ 
честному раздфлу. Полякъ несправедливъ и не честно по- 
ступаеть въ этомь краз, но еслибы мн предложили сто 
наипрекрасн®йшихь  нфмцевъ вмфето него—за нихъ, по- 
вфрьте, я не далъ бы и одного самато несправедлив $ йшато 
брата“... 


ЗамЪтка по поводу объявленя отъ правленя Виленскаго 
духовнаго’ училища. 


Въ 10 № Литов. епарх. вдомостей за текушй годъ 
помфщено напоминане духовенству отъ правлешя  Вилен- 
скато дух. училища о томъ, что „в5 виду закрытия сэьз- 
домз 1884 1. према дътей вь первый классь училища, 
........ ВЪ приготовительный классь, по дыйствующимъ 
узаконешямъ, принимаются дфти не старще одинадцати лтЪ*. 

Оставляя на отвфтетвенности автора— справедливость 
первой части сего напоминаня, какъ депутать  бывшаго 
съфзда, долгомь считаю удостовфрить, что 20 протоколъ 
составленъ велфдетые отзыва правлешя отъ 24 января, 
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кажется, за № 5%, въ коемь отзыв положительно заяв- 
лено, что пыема дфтей въ 1-й классь училища въ 188*/5 
г., но недостатку ваканой-—не будеть. Означенный отзывъ 
правлешя номфщенъ  полностю въ 20 протокол, и когда 
появятся въ печати протоколы съфзда, можно будеть ви- 
дфть, — идеть ли стремлеше хз закрытию према дътей въ 
первый класеъ отъ сьфзда, или оть правлешя. Помнится, 
что, по забраннымь справкамь, оказалось въ настоящее 
время въ приготовительномь классф около 80 учениковъ. 
Предиолагая, что всЪ они окажутся достойными перевода 
въ первый классъ, что нЪеколько учениковъ 1 класса оста- 
нутся даже на новторительный курсь, но имя въ виду 
разъясневе Св. Синода, что въ случаВ необходимости, доз- 
воляется превышене нормы нЪеколькими учениками, — все 
таки можно разечитывать на нфеколько вакансй для према 
нЪсколькихь учениковь съ отличною домашнею подготовкою, 
ежели бы таковые оказались для постуилемя въ иервый 
классь. Остальные могуть поступить въ приготовительный 
классь, для чего имфется 40 ваканой. Конечно, можетъ 
случиться, что въ приготовительномт классё всБ ученики ока- 
жутся достойными перевода въ иервый классъ, можеть ока- 
затьея и нужное число слабыхъ учениковъ нерваго класса, для 
пополнешя ими, при новторительномь курсв, остающихся 
ваканай. Но при чемъь же туть съфздъ? Ясно, что въ та- 
комь случа, честь инищативы закрытия према въ первый 
классь вз 188*%/5 1. будеть лежать не на совфети съфзда. 

Для уясненя недоразумвй въ настоящемь случаЪ луч- 
ше всего пожелать, чтобы правлеше училища носкорфе на- 
печатало всЪ протоколы създа, что и должно сдфлать въ 
силу дЪйствующихь узаконенй. 

„Одинъ изъ депутатовь училищнато съ$зда“. 


— Вь „Варшавекомъь ДневникЪ“ наиечатано: „Городъ 
Шебрешинъ, въ Замостскомь уфзд®, Люблинской губернйи, 
одинъ изъ древнфйшихь городовь Червонной Руси. Насе- 
лен!е его было сначала исключительно русское, доказатель- 
ствомь чему служить древле-иравославная церковь, постро- 
енная около 1192 года бояриномь Андреемь Горкою. Подъ 
сводами этой церкви былъ нохороненъ онъ со своими тремя 
сыновьями: Дмитремь, Борисомъь и Романомъ. Въ 1776 
тоду на этихъ гробахъь еще быль замфтень  драгоцфнный 
бархать и парча. Церковь эту снабдиль упомянутый кти- 
торъ драгоцфиными иконами, ламиадами и облачешями для 
духовенства. Но Шебрешинъ лежить на границв польской 
и русской народиостей—латинства и православя. Велфд- 
стые извЪетныхь  историческихь условй, латинство взяло 
здфеь перевзсь надъ правосланемь. Въ 1620 году въ 
Шебрешин® быль построенъ первый католичесый  костелъ; 
въ 1660 году патеры-франциекане построили монастырь съ 
‘мисоонерскою цфлью. Съ тЬхъ поръ началась быстрая ла- 
тинизащя русскато народа; въ 1721 тоду русекихъ при- 
хожань еще было 2,500 душъ, въ 1814 осталось ихъ 
всего 500 душь, а въ 1876 тоду было у св. исповфди и 
причастя всего 13 душь. 

Нынф, слава Богу, число православныхь прихожанъ 
увеличилось до 600 душъь, но это все бёдняки; вто былъ 
побогаче, тоть перешель въ латинство. [Бфдна и м5стная 
православная церковь; принадлежавиия ей золотыя и сереб- 
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Лозволено цензурой. Цензоръ, Прото{ерей 
Петр» Левицкий. 
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ряныя вещи были увезены въ Вфну въ 1754 тоду. Самое 
здаше церкви снаружи и внутри крайне неблаголфино: иконо- 
стасъ самой грубой работы, одноярусный, стфны закоит$лыя, 
ризница нищенская, крыша на церкви нуждается въ ‘ио- 
чинкв и покраск%, церковная ограда стнила. "700-лЬтшй 
памятникъ правосламя и русской народности разрушается. 
Прихожане, по своей малочисленности и б®дности, не въ 
состоявиа его поддержать, у правительства и безъ того много 
хлопотъ; остаетсл единственная надежда на русекое про- 
свЪщенное общество: оно только можеть возстановить Ще- 
брешинскую древле-православную церковь, этотъ многовЪковой 
памятникъ процвЪтаня русской народности и вфры на гра- 
ницахъ латинизированнаго Запада“. 


"Только-что отпечатана и поступила въ продажу книга ПОДЪ 
заглавемь: 
„ПРАВА и ОБЯЗАННОСТИ ПРЕСВИТЕРОВЪ, 


по основнымъ законамъ Христанской Цервви и церковно- 
гражданскимъ постановленямъ Русской Церкви‘. 


Часть 1-я „Олужебныя права и обязанности пресвите- 
ровъ, по каноническимь постановлешямь Христанекой Цер- 
кви и церковно-гражданскимь постановлешямъ Русской Цер- 
кви“. Полное и систематическое изложен! канонических 
постановлей Христанской Церкви и дЪйствующихь цер- 
ковно-гражданскихь постановленй Русской Церкви относи- 
тельно всфхъ служебныхь правъ и обязанностей  пастыр- 
скихъ, какъ-то: учительства,  восниташя или духовнаго 
руководствовашя пасомыхъ, священнодЪйствя, завфдываня 
церковною собственностно и церковнаго письмоводетва. Стр. 
458, вь 8 д. листа. Составиль Ц. Д. Забълинь, препо- 
даватель Кевской духовной семинари. Ё1евъ, 1884 г. 
Пъна 1 р. 75 к. безъ пересылки и 2р. съ пересылкою. 
Продается: вь Ё1евф, какъ у самаго издателя, такь и въ 
книжномь магазинь Н. Я. Оглоблина (бывш. Литова) и др. 


Вь МосквЪ, въ книжномъ магазинф наслёдниковь  Салае- 
выхъь на Мясницкой продаются кпиги 


протоерея Александра Свирфлина: 

1) Курсь Закона Бояжйя въ начальныхь училищахь и 
приготовительныхь классахъ гимназий и духовныхь училищъ. 
Изд. 6-е сь 49 хорошими картинами, дополненное по новой 
нормальной програми. 1883 г. Ц. 80 к., съ пересылк. 
40 в. Одобрень въ качествв учебнаго руководства. 

2) Толковыя евангемя воскресныя и праздничные. Ц. 
60 к., сь перес. 75 к. — одобрены. 

3) Толковые Апостолы воскресные и праздничные. Ц. 
60 к., сь перес. 75 к. одобрены. 

4) Толковые заупокойные Апостолы и евангешя. Ц. 
20 к., съ перес. 30 к. 

5) Перковная исторя съ объяснешемь Богослуженя— 
учебникъ для городскихь училищъ. Ц. 50 к. 
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